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1. AKW Grohnde: Standortauswahl
und das Munitionslager in Hagenohsen

Am 10. Januar 1973 trafen sich sechs Herren im
Bonner Bundesverteidigungsministerium, um tber
die Standortplanungen der Preuf3enElektra AG fur
grol3e Atomkraftwerke in Niedersachsen zu spre-
chen. Mit von der Partie waren neben drei Vertretern
der Abteilung U | 3 des Bundesverteidigungsministe-
riums der Oberstleuntnat Andersen vom Fihrungs-
stab der Luftwaffe und die beiden Dipl.-Ing. Wiinsche
und Béttcher von der in Hannover ansassigen Preu-
RenElektra.

Die PreulienElektra plante an den Standorten
Grohnde/Weser im Landkreis Hameln-Pyrmont und
Hulsen/Aller im Landkreis Verden Atomkraftwerke zu
errichten. Wéhrend in der Nachbarschaft des anvi-
sierten Standortes Hulsen die Einrichtung eines De-
pots der Bundeswehr (Korpsdepot Hassel) geplant
war, betreiben die britischen Streitkrafte ein Muniti-
onsdepot in Hagenohsen in der Nahe des geplanten
Standortes Grohnde. '

Der Standort Hiilsen/Aller im Landkreis Verden

Im Korpsdepot Hassel lagerte Munition aller Gefah-
renklassen mit einem Explosivgewicht von 30.000
kg der Gefahrenklasse 6. Zu Atomkraftwerken (als
Objekte von besonderer Bedeutung, Gruppe V) war
ein Abstand von 1.400 Meter einzuhalten. Noch in
der Entfernung von 1.700 Metern, in der das AKW
Hilsen geplant war, sei bei einem Druck von 60g/
cm?® (0,06 bar bzw. ati) mit der Zerstérung von Fens-
tern zu rechnen. In einem Schreiben des Bundesver-
teidigungsministeriums vom 7. August 1973 an die
PreufenElektra heil3t es: ,, Es kann von dieser Stelle
nicht beurteilt werden, inwieweit die Driicke aus-
reichen, um z.B. empfindliche Messgerate in ihrem
Funktionsablauf zu beeinflussen oder gar zu zerst6-
ren. Es bedurfte auRerdem einer seismographischen
Messung, um die spezielle Bodenerschitterung fest-
zustellen, die im Falle einer Detonation erzeugt wird.
Auch diese Bodenerschitterungswellen kénnen zu
einer Beeintrachtigung z. B. der Messeinrichtungen
fihren.” 2 Der Standort Hilsen/Aller ist im Weiteren
von der Preul3enElektra nicht mehr verfolgt worden.

Der Standort Grohnde/Weser

Auf der 6stlichen Weserseite am Hang des bis zu
160 Meter hohen, bewaldeten Blickberges lag das
zu Hagenohsen gehdrende Munitionslager der briti-
schen Armee. Im engeren Schutzbereich des Lagers
verlauft entlang des rechten/6stlichen Weserufers
die vielbefahrene Landestrale 424, die hier die Orte
Hagenohsen und Lafferte verbindet. ,Wegen dieser
unzuldssigen Konstellation hat das Land Niedersach-

sen bereits in der Vergangenheit Uber das Bundes-
verteidigungsministerium die britischen Streitkrafte
aufgefordert, das Depot zu verandern. Dieser Vor-
stol} ist im Zusammenhang mit dem Kraftwerkspla-
nungen erneuert worden.” * Die Munitionsmenge
solle ,so weit verringert werden, dass der engere
Schutzbereich hinter die StralRe riickt. Damit wirde
die duliere Grenze auf dem linken Ufer bis etwa an
die Hochwassergrenze zurickgenommen.* #

Das alte
Militéardepot in
Hagenohsen

Nachdem das in Hannover sitzende britische Verbin-
dungsbdro fir Niedersachsen und Schleswig-Hol-
stein am 12. Oktober 1973 beim Niedersachsischen
Innenministerium um genaue Angaben zum geplan-
ten AKW-Standort gebeten hatte, konnte das Vertei-
digungsministerium dem Bundesinnenministerium
am 26. Juli 1974 mitteilen, dass die britische Armee
das Munitionslager Hagenohsen nach der Ausla-
gerung in das Munitionslager Wéhle im Landkreis
Hildesheim ab 1977 Uber eine Explosivstoffmenge
von 50.000 kg verfigen werde. Die Entfernung zum
Reaktorgebaude betragt 1550 m bzw. 1320 m. Der
gesamte Komplex lag somit in der Schutzzone V. Der
zu erwartende Spitzeniberdruck wurde mit 0,04 bar
bzw. atl in der H6he des Reaktorgebdudes und 0,57
bar in der H6he der Kihltirme angegeben. ,Diese
Dricke reichen lediglich aus, um Fensterscheiben
zu zerstoren. Splitter und Wurfstlicke aus einem
Detonationsherd dieser Verteidigungsanlage sind im
Bereich der Anlage des geplanten Kernkraftwerks mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht zu
erwarten®. °



2. Protest und Widerstand von Anfang an
Der Erorterungstermin am 3./4.0kt.1974

Im Sommer 1974 haben 12.000 Menschen gegen
den Bau des AKW Grohnde Einwendungen erhoben.
Die Antragsunterlagen hatten zwei Monate beim
Landkreis in Hameln ausgelegen. ¢ Den Erorte-
rungstermin am 3. + 4. 10.1974 in der Weserberg-
land-Festhalle der Stadt Hameln leitete Friedrich
Vaupel als Vertreter der atomrechtlichen Genehmi-
gungsbehoérde, dem Niedersachsischen Sozialmi-
nisterium. Schon bei der Tagesordnung und Verfah-
rensfragen geriet Vaupel in eine erregte Diskussion
mit den 600 bis 800 anwesenden Einwendern.
Inhaltliche Themen waren bisherige Storfalle im AKW
Wirgassen, hohe Emissionen aus dem Kernfor-
schungszentrum Karlsruhe, die Unwirtschaftlichkeit
von Leichtwasserreaktoren, Sabotage, Notkiihlung,
Flugzeugabstiirze und das Entschadigungsproblem.
Ein Lehrer verwies auf die Umweltbelastung bei der
Stromproduktion und die Studie des Club of Rome.
Was passiere bei einem Flachenbrand oder krie-
gerischen Einwirkungen? ,Vaupel wird in die Ecke
der Verteidiger gedrangt,“ notiert der anwesenden
Vertreter des Bundesinnenministeriums. Am Ende
des Erorterungstermins hob Vaupel die Vorteile der
Kernenergie hervor und verliel3 dadurch die Rolle der
Genehmigungsbehérde, die eigentlich unvoreinge-
nommen die Einwendungen prifen sollte.

Im Vorfeld des Erértungstermins hatten Preul3en-
Elektra und Birgerinitiativen Flugblatter herausge-
geben: PreulienElektra betonte, dass noch keine
Leukdmie-Falle im Umkreis von Atomkraftwerken
nachgewiesen worden seien. Die Burgerinitiativen
wiesen schon auf den amerikanischen 68 M\W-
Druckwasserreaktor Shippingport hin (in Betrieb von
1957- 1982), in dessen Umgebung eine steigenden
Tendenz bei Embryo- und Kindersterblichkeit, Leuka-
mie und anderen Krebsarten in allen Altersstufen zu
verzeichnen war. Abschlielend wiesen sie auf das
Problem des Atommiuills hin, der ,jahrhundertelang
bewacht werden misse®. 1973 hatte PreulRenElektra
noch geplant den Standort in drei Stufen auf 3 Atom-
kraftwerke mit 6 Kihltirmen auszubauen. Besonders
interessant aus heutiger Sicht ist die Aussage von
PreuRenElektra, dass das AKW bereits nach 25
Jahren so verstrahlt sei, dass es dann abgeschaltet
werden misse. Heute sind erhdhte Leukdmieraten

um das AKW
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Grohnde nach-
gewiesen, aber
das AKW wurde
P ; nicht, wie von
PreuRenElektra
zugesagt, nach
25 Betriebsjahren
abgeschaltet.

Immer wieder De-
monstrationen an
der Baustelle des
AKW Grohnde



3. Von der Stellungnahme der Reaktor-
sicherheitskommission bis zur Klage gegen
die 1. Teilerrichtungsgenehmigung

Am 19. Juni 1974 beriet die Reaktorsicherheitskom-
mission (RSK) im Bonner Innenministerium Gber den
Standort des Kernkraftwerks Grohnde und stellte da-
bei fest: ,An den Standort reicht in seiner nérdlichen
Ausdehnung bis auf 1 km ein militarisches 75-Meter-
Tieffluggebiet heran. Der Standort liegt unter einer
Nachttiefflugstrecke die in 760 Meter Gber NN beflo-
gen werden kann. Nach dem Stand der Technik ist
das Kernkraftwerk jedoch gegen Militdrmaschinen
und Explosionsdruckwellen auszulegen.“ Die RSK
hielt daher den Standort flir geeignet und ,nicht
unginstiger als andere schon genehmigte Stand-
orte.“ 7 Die pharmazeutische Fabrik Lohmapham
aus Emmerthal beschwerte sich am 17.Méarz 1975 in
einem Brief an den Vorsitzenden der Reaktorsicher-
heitskommission (RSK) , Prof. Dr. Adolf Birkhofer,
der bei der TU Miinchen beim Forschungsreaktor in
Garching einen Lehrstuhl fiir Reaktordynamik und
Reaktorsicherheit (Foto) inne hatte: In der RSK- Be-
urteilung hiel® es, dass sich keine grélkeren Industrie-
betriebe in der naheren Umgebung des Standortes
befanden. Lohmapham wies darauf hin, dass in 1-3
km Entfernung vom AKW ,befinden sich in der Ge-
meinde Emmerthal, Ortsteil Kirchohnsen eine Reihe
von Industriebetrieben mittlerer Gréfienordnung, die
zusammen mehr als 1000 Beschéftigte ausweisen.
(...) ein Betrieb zur Herstellung von Feinchemikalien
fur die pharmazeutische und Lebensmittelindustrie,
ein Backhilfemittelbetrieb, eine Keks- und Brotfabri-
kation, eine Zuckerfabrik sowie ein Arzneimittelun-
ternehmen. Diese Unternehmen haben Einwendun-
gen gegen die Genehmigung zur Errichtung eines
Kernkraftwerks in ihrer unmittelbaren Nachbarschaft
... erhoben“, da ,die radioaktive Kontaminationen der
verschiedenen Produktionsbereiche jedenfalls zeit-
weise nicht auszuschlief3en seien und weiter auch
der Kihlturmbetrieb nachteilige meteorologische
Auswirkungen in den klimatisierten Produktionsbe-
reichen der benachbarten Industriebetriebe haben
kénnte.“ 8 Der RSK-Vorsitzende Birkhofer antwortete
am 21.4.1975, es sei nicht Aufgabe der RSK, den
Sicherheitsbericht vor Ort zu Uberprifen. Mit gréRe-
ren Industrieansiedlungen seien nur Betriebe wie die
Groflichemie gemeint, die durch Unfalle (Explosio-
nen) dem Kernkraftwerk gefahrlich werden kénnte.
Die beflirchteten Beeintrachtigungen hielt Birkhofer
im Ubrigen fur ,ausgeschlossen®. (...) Die Fragen der
benachbarten Industrie griff auch der CDU-Bundes-
tagsabgeordnete Erich Pohimann in einer Anfrage
an die Bundesregierung auf. Das in Neuherberg bei
Minchen anséssige Institut flir Strahlenhygiene des

Bundesgesundheitsamtes verweist am 28. Oktober
1975 zu diesen Fragen pauschal auf das Gutachten
des TUV Nord (— Der sogenannte Normalbetrieb),
der davon ausgeht, dass mit einer Uberschreitung
der Ganzkdrperdosis von 30 mrem pro Jahr und ei-
ner Belastung der Schilddriise von 90 mrem pro Jahr
nicht zu rechnen ist.

Der Vorsitzende
der Reaktorsi-
cherheitskom-
mission Prof. Dr.
Adolf Birkhofer
wollte die Einwen-
dungen nicht vor
Ort Uberprifen.

Der Niederséachsische Sozialminister Hermann
Schnipkoweit erteilte am 8. Juni 1976 die 1. Teiler-
richtungsgenehmigung. Sofort begann Preul3en-
Elektra zu bauen, obwohl der wasserrechtliche
Erértungstermin noch ausstand. ,Wir merkten, wie
wir verschaukelt wurden; da sahen wir, dal? die
Birgerinitiativen in Wyhl durch ihre Platzbesetzung
den Baustopp erreicht hatten.” sagte eine spatere
Demonstrantin.

Der Niedersachsische
Sozialminister Hermann
Schnipkoweit erteilte am 8.
Juni 1976 die 1. Teilerrich-
tungsgenehmigung.




4. Nach der Genehmigung
formiert sich der Widerstand

Wahrenddessen wird der Prostest von den Birgerin-
itiativen auf die StralRe getragen. Am Bul3- und Bet-
tag, dem 17. November 1976 versammelten sich am
Baugelédnde ca. 300 Menschen zu einem Feldgottes-
dienst mit vier evangelischen Geistlichen. Drei Tage
vor dem wasserrechtlichen Erérterungstermin kamen
am Samstag, den 11. Dezember ca. 1200 Birgerin-
nen im dichten Schneetreiben auf dem Rathausplatz
zusammen und zogen um die Innenstadt und kin-
digten an, gemeinsam zum Erérterungstermin nach
Hannover zu fahren. ° Die PreuBenElektra hatte
beantragt, ihr die Erlaubnis zur Entnahme von 50 m?
Weserwasser pro Sekunde und zur Wiedereinleitung
des erwdrmten Kihlwassers und des Betriebswas-
sers in die Weser zu erteilen. 1974 hatte der Regie-
rungsprasident in Hannover die Zustandigkeit fir das
Verfahren an sich gezogen. '® Gegen den Antrag gab
es 3630 Einwendungen " . So beklagte Dipl.-Ing.
Kurt Sommer als Beauftragter der Stadt Achim in den
Verfahren, dass in trockenen Sommermonaten in der
Weser nur 20 m?® pro Sekunde flieRen. In solchen
Falle soll fast das ganze Weserwasser mehrmals
durch das AKW gepumpt werden. AulRerdem beklag-
te er, dass samtliche Gutachten geheim gehalten
wurden.

Am 17. Februar 1977, zeitgleich mit einer Grolddemo
gegen das AKW Brokdorf, demonstrieren 800 Men-
schen am Baugelédnde und es kam zu einer sponta-
nen, zweistiindigen Platzbesetzung, bevor die Polizei
mit der RAumung drohte. Man beschloss fir das
nachste Mal eine Platzbesetzung konkreter vorzube-
reiten.

Die Regionalkonferenz der Biirgerinitiativen gegen
Atomkraftwerke vom 5.3.1977 in Kirchohsen rief zu
einer GroRdemonstration am Baugelande fiir den
19.3.1977 auf (Plakat). An diesem Tag waren De-
monstrationsziige aus dem Norden von Kirchohsen
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und aus dem Siiden von Grohnde geplant. In Kirc-
hohsen kam es zunéchst zu einer Gleisbesetzung.
Am Ortsausgang von Kirchohsen wurde eine Polizei-
sperre Uberwunden. Daflr wurde ein LKW der Poli-
zei mit Seilen entfernt. Von Norden und vom Siiden
erreichten 20.000 Demonstranten den Bauzaun. Mit
Bolzenschneidern wurde Natodraht beiseite geraumt,
mit Wurfankern Seile am Zaun befestigt. Dartiber
hinaus versuchten Leute mit Schneidbrennern, dem
Zaun zu Leibe zu riicken. Die Polizei setzte Nebel-
bomben, Tranengas und Wasserwerfer ein, die eine
mit chemischen Zuséatzen atzende Flissigkeit ver-
spritzten. Durch Spitzhacken wurde daher die Haupt-
wasserleitung zum Baugeladnde derart lahmgelegt,
so dass die Polizeiwasserwerfer laut Polizeifunk nur
noch Wasser flir einen viertelstiindigen Einsatz hatte.
An der Stidecke gelang es, eine 15 Meter lange
Bresche durch alle Zaune zu reiften, doch Polizei-
hundertschaften starteten vom Gelénde aus einen

Anti-Atom-
Dorf in

Grohnde
(Foto:1+M Mund)

Ausfallangriff. Mit der Zeit gewannen die Polizei-
krafte auch auf Pferden die Uberhand, so dass sich
die Demonstranten nach Suden zurtickzogen. Die
Bilanz der ,Schlacht um Grohnde®: 800 Demonstran-
ten wurden verletzt, davon mussten sieben stationér
und 50 ambulant in der Klinik behandelt werden. 26
AKW-Gegnerlnnen werden angeklagt, 110 weitere
Ermittlungsverfahren werden eingestellt. Gegen die
staatliche Repression gingen viele Menschen auf die
Stralte: Am 19.11.77 demonstrierten in Hameln 1200
Menschen, am 14.1.78 in Bremen 2000 Menschen.
In Hannover protestierten am 25.2. rund 7000 und
am 10.6.78 etwa 5000 Menschen. Trotzdem wurden
AKW-Gegnerlnnen wegen schweren Landfriedens-
bruch, Widerstand und Kérperverletzung zu Haftstra-
fen bis zu 22 Monaten ohne Bewéhrung verurteilt '2 .
Auf dem Kihlturmgeldnde wird ab dem 13.6.1977
ein Anti-Atom-Dorf errichtet. 200 Besetzer werden
von 1.500 Polizisten am 23. August 1977 geraumt.
Die pharmazeutische Fabrik aus Emmerthal hatte
am 9. Juli 1976 gegen das AKW geklagt und nun

im Juni 1977 vor dem Verwaltungsgericht Hanno-
ver Erfolg. Der Baustopp sollte nach dem Urteil des



Demo am

Das AKW

Die Sitzprobe: Platz nehmen zum
Protest am 15. Januar 2011

Transporte nach Frankreich. Anfang des Jahrtausends gab es
Sonntagsspaziergdnge um das AKW sowie Klagen gegen das
— Zwischenlager und gegen den Abtransport von abgebrannten
Brennelementen in die Wiederaufbereitung. Mit den Planungen
der schwarz-gelben Bundesregierung die Laufzeiten der AKW zu
verlangern und dem Antrag von E.ON in Grohnde MOX- Brenn-
elemente einzusetzen, wurden die Proteste wieder gréfier: Die

5.2.2010 in Hameln mit 600 Menschen und die ,Sitz-

probe“am 15.1.2011 mit 1000 Teilnehmerinnen und 50 Treckern
vor dem AKW flihrten zur Verschiebung des MOX- Transportes. '
Zur Umzingelung des AKWs zum 25. Jahrestags von Tschernobyl
am Ostermontag 2011 kamen unter dem Eindruck der aktuellen
Ereignisse in Fukushima 20.000 Menschen zum AKW. '® Im Vor-
feld der Demo ketteten sich am 10. April aus Betroffenheit durch
die Ereignisse in Fukushima am AKW-Tor fest. Am 30.6.2011
wurde vom Bundestag beschlossen acht AKW stillzulegen, die
neun weiteren AKW Uber 11 Jahre weiter am Netz zu lassen.

Grohnde mifite erst Ende 2021 vom Netz, gegenliber

dem ,Konsens“-Gesetz von 2002 sogar eine Verlangerung von 3
Jahren. Die Regionalkonferenz der Anti-AKW-Gruppen fordert die

jetzige Abschaltung und plant weitere Aktionen.

Gerichtes erst zwei

BT-Wahl BT-Wahl BT-Wahl
Monate nach Zustel- Inbetrieb-
lung des Beschlusses AKW nahme 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
erfolgen 3. Am 20. Grafenreinfeld 1982
August 1977 wurde Grundremmingen B 1984
das Urteil zugesandt Philippsburg 2 1985
g ’ Grundremmingen C 1985
am 20. Oktober 1977 Grohnde 1985
begann der Baustopp, Brockdorf 1986
d tim Feb Isar 2 1988
er erst im Februar Emsland 1988
1979 vom Oberverwal- Neckarwestheim 2 1989
tungsgericht Lineburg .
Laufzeit-Ende nach "Konsens"-Gesetz 2002
angehOben wurde. - Laufzeit-Ende nach gegenwértigem Plan

2023

Ende 1984 wurde der Reaktor trotz der grof3en Pro-
teste in Betrieb benommen, am 1.2.1985 begann der
sogenannte ,kommerzielle Betrieb®.

In den 80er und 90er Jahren kam es mehr zu Klein-
gruppenaktionen wie AKW-Blockaden oder der Kuhl-
turmbesetzung von Robin Wood am 12.6.1990. Die
anliegenden Gemeinden hatten sich auch auf Grund
der Steuereinnahmen und Auftrégen mit dem AKW
arrangiert.

Seit 1990 rollten abgebrannte Brennelemente von
Grohnde in die Wiederaufbereitung nach Frankreich,
erst im Mai 1998 kam raus, dass es dabei auch am
AKW Grohnde zu zwei Grenzwertiiberschreitungen
bei den Transportbehéltern gekommen war. Beglei-
tet von Protesten fuhren 2002 - 2004 die letzten

Am 25.4.2011 umzingeln 20.000 Menschen dicht ge-
drangt das AKW Grohnde und fordern: Abschalten!
7




5. Wechselnde Besitzverhaltnisse beim AKW
Grohnde und lokale Versorgungsstruktur

Das Atomkraftwerk Grohnde ist heute ein Gemein-
schaftsunternehmen der E.ON Kernkraft mit Sitz

in Hannover (ehemals Preul3en Elektra Kernkraft
GmbH & Co. KG) und der Stadtwerke Bielefeld
GmbH mit 16,7%. Die Betriebsfuhrung hat E.ON mit
83,3 % Anteil.

Am 3. Dezember 1973 wurde der Antrag auf Errich-
tung und den Betrieb des Kernkraftwerks Grohnde
beim Niedersachsischen Sozialministerium einge-
reicht. Antragsteller war die Preuf3en Elektra auch
im Namen und in Vollmacht der Gemeinschafts-
kernkraftwerke Weser GmbH in Porta Westfalica
Veltheim. Schon einen Tag vorher hatten sie beim
Landkreis-Hameln-Pyrmont einen wasserrechtli-
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146,5 Meter werden die Khltirme hoch, unten 105,
oben 63 Meter breit.

chem Genehmigungsantrag gestellt.Nachdem am
19.6.1975 die Gemeinschaftskraftwerke Grohnde
GmbH mit Sitz in Emmerthal gegriindet worden war,
trat diese am 15.7.1975 in den wasserrechtlichen An-
trag der PreufenElektra ein und ergénzte den Antrag
mit weiteren Unterlagen. '®
Der Gesellschafter des Kernkraftwerkes Grohnde,
Wesertal war wegen steigender Kosten beim Bau
des Kernkraftwerkes Grohnde Anfang der 80er
Jahre in grof3en finanziellen Schwierigkeiten. Der 15
monatige Baustopp verursachte erheblich Kosten.
1987 gehorte die Gemeinschaftskraftwerk Grohnde
GmbH zu 50 % der E-On-Vorgangerin Preul3en
Elektra AG, und zu 50 % der Gemeinschaftskraft-
werk Weser GmbH. An der Gemeinschaftskraftwerk
Weser GmbH waren wiederum ,die Stadtwerke
Bielefeld, die Elektrizitdtswerke Minden-Ravenberg,
und die Elektrizitdtswerke Wesertal GmbH zu je 33,3
% beteiligt.” ' An der Elektrizitatswerke Wesertal

8

GmbH war wiederum der Landkreis Hameln-Pyr-
mont, Landkreis Holzminden, Landkreis Schaumburg
und Landkreis Lippe beteiligt. Im Erérterungstermin
zum Zwischenlager Grohnde am 7.6.2001 ging der
Einwender und Zeuge Michael N. (--> Kapitel Alter
Stahl...) ging davon aus, dass bei einer Pleite von
Wesertal die Kommunen und deren Hausbanken - in
diesem Fall die Sparkassen - bei so einem Grol3-
projekt pleite gewesen waren. '® Die Gesamtkosten
sollten sich nach anfanglichen Berechnungen ,auf
eine Millarde DM belaufen. Die Kostenentwicklung
in den darauffolgenden Jahren ist ein Musterbeispiel
daflir, wie unseriés die bundesdeutschen Energie-
versorgungsunternehmen kalkulierbaren — was fiir
sie betriebswirtschaftlich folgenlos bleibts, da sie als
Monopolisten die Mehrkosten auf die Verbraucher
abwalzen kénnen. Bis zur kommerziellen Inbetrieb-
nahme hatten sich die Kosten mehr als verdreifacht,
3,5 Mrd. DM muften aufgewendet werden. (...)
Schon vor Inbetriebnahme machte sich die Betrei-
berfirma Képfe dariiber, wie sie den Strom lGberhaupt
auf dem Mark unterbringen kénnten. Denn durch
Grohnde entstand in der Grundlast ein Uberangebot
an Strom. SchlieBlich verkaufte die Preul3en Elektra
den Grohnde-Strom nach Hannover (mit Hilfe von
Frau — Breuel), wo man die Pléne der Stadt, ein
eigenes Kraft-Warme-gekoppeltes Elektrizitatswerk
zu bauen, Uber den Haufen warf.* °




(Foto:1+M Mund)

2003 entstand durch Ubernahme und Fusion die

E.ON Westfalen-Weser. Oktober 2003 durch Uber-

nahme und Fusion der Regionalversorgungsgesell-

schaften:

- EMR Elektrizitadtswerk Minden-Ravensberg
(Herford)

- PESAG (Paderborn) und

- Elektrizitatswerk Wesertal (Hameln).

Das Kerngeschaft ist die Erzeugung und der Trans-
port von Strom, Erdgas, Wasser und Warme. Zum
Versorgungsgebiet zahlen Teilbereiche von Ostwest-
falen-Lippe und Siidniedersachsen. Die Gesellschaft
halt in diesem Geschéftsfeld Anteile an mehreren
Stadtwerken und Nahwérmeversorgern.
E.ON-Westfalen Weser gehdrt zu 62,1 % die E.ON
Energie AG Miinchen, zu 21,2% die HPB Beteili-
gungsgesellschaft mbH, Paderborn, zu jeweils 1,9 %
der Landkreis Herford und der Landkreis Paderborn,
dem Landkreis Hameln-Pyrmont zu 0,5 % und 32

weiteren Kommunen.

E.ON-Westfalen Weser halt wiederum unter anderen
65,4 % an der Nahwarmeversorgung Bad Oeynhau-
sen-Loéhne GmbH, 100,0 % an der Kraftverkehrs-
gesellschaft Paderborn mbH, und 84,6 % Naturgas
Emmerthal GmbH&Co.KG, und an den Abwasserbe-
triebe AWP GmbH 100,0 %, und der Wasser GmbH
Salzhemmendorf zu 49,0 %. Der Unternehmenssitz
der E.ON Westfalen Weser AG befindet sich in Pa-
derborn, die Hauptverwaltung ist in Herford ansassig
(Graphik).

NORDRHEIN-
WESTFALEN

NIEDERSACHSEN

HESSEN

T Netsgetiel E.ON Westlalen Wesir

S Kein Metzgehiet von E.ON Westlalen Weser
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6. Die Gefahr des Abklingbeckens

Der Reaktorunfall in Fukushima hat den Blick auf die

Problematiken der Abklingbecken in AKWs geschérft:

Im Block 4 des japanischen AKW ist der Hebe-Kran
der Brennelemente in das Abklingbecken gestlrzt.
Das Becken und die dort gelagerten 1.331 abge-
brannten Brennelementen wurden massiv besché-
digt. Grol3e Mengen Radioaktivitat wurden frei, unter
fast freiem Himmel fand die Kernschmelze statt.
Abgebrannt bedeutet, dass sich in den Brennele-
menten auch ca. 1 % hochradioaktives und hoch-
giftiges Plutonium befindet. Normalerweise ist das
Abklingbecken mit mehreren Meter Wasser bedeckt.
Doch ohne permanente Kiihlung schmelzen die
Brennstabe und die radioaktiven Spaltprodukte wer-
den freigesetzt. 2°

N \U”\

Ein Brennelement mit 236 Brennstaben aus Metall
im Modell
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Das Abklingbecken in Grohnde liegt - im Gegensatz
zu Fukushima - innerhalb des Sicherheitsbehélters.
Die Grundproblematik bleibt. Fiir den Reaktorbetrieb
werden beim AKW Grohnde 193 Brennelemente
bendtigt. Jedes Jahr werden 1/4 der Brennelemen-
te, also 48 Brennelemente, ausgewechselt und mit
einem Kran ins Abklingbecken gehievt. Dort sollen
sie eigentlich nur 4 Jahre lang lagern, so sagte es
jedenfalls noch im Juli 2011 der Leiter fir interne
Kommunikation des Atomkraftwerks Grohnde Claus
Sievert gegenliber dem Deutschlandfunk. 2!

Im Abklingbecken miissen immer 193 Platze fir eine
Notleerung des Reaktors freigehalten werden. Laut
einer Liste der Gesellschaft fir Reaktorsicherheit
(GRS) aus dem Jahr 2009 war das Abklingbecken in
Grohnde aber bereits mit 416 Brennelementen zu 73
% geflllt. Bei einem Jahreswechsel von 48 Brenn-
elementen ist es eine leichte Rechenaufgabe, um
fest zu stellen, dass einige Brennelemente bereits
seit 8 Jahren im Grohnder Abklingbecken liegen.

Statt die Brennelemente wenigstens etwas sicherer
»in Castoren zu lagern, ist es viel billiger, sie einfach
langer im Wasser stehen zu lassen. Denn wenn sie
hier weiter abkuhlen, kann man spater auch mehr
von ihnen in einen teuren Trockenbehalter verpa-
cken. So wird das Abklingbecken zum Zwischenla-
ger, um Kosten zu sparen® 22 so das ARD-Magazin
Monitor. Der Atomkritiker Mycle Schneider forderte
im April 2011 in dem ARD-Magazin: ,Wenn es eine
Lehre gibt aus Fukushima, dann geht es darum das
Potenzial, das Gefahrenpotenzial zu verringern. Und
das erste, was man machen kann, wo man keinen
Audit fr braucht, man braucht keine Stresstests,
ist ab morgen friih anzufangen und die Anzahl von
Brennelementen, die Menge an Brennstoff in Ab-



klingbecken zu verringern, raus in Trockenlager!” 23
Anfangs war ein Abklingbecken in Grohnde fur nur
260 Brennelemente geplant. Damit wére eine 4-jah-
rige Lagerung im Abklingbecken schon méglich
gewesen.

Doch bereits 1979 schrieb die Preul3enElektra in ei-
nem ersten Brief an das Niederséchsische Sozialmi-
nisterium, dass sie ein Kompaktlager im Abklingbe-
cken beim AKW Grohnde plane. Im Mai 1981 hat die
Gemeinschaftskraftwerk GmbH (50 % PreulienElek-

tra, 50 % Gemeinschaftskraftwerk Weser) beantragt,
statt 260 Brennelementen 768 Brennelemente im
Abklingbecken lagern zu dirfen. Damit die Brennele-
mente enger lagern kénnen, wurden extra rostfreie
Strahlbetonbleche angebracht, mit Neutronen absor-
bierenden (abfangenden) Bor als Legierungsmittel
2450 dass die Brennelemente nicht kritisch werden,
also eine weitere Kettenreaktion verhindert wird.
Gegen die Kapazitatserweiterung hatten funf Blrger-
initiativen, die Stadte Hameln und Bodenwerder und
die Gemeinde Emmerthal vergeblich unter anderem
eingewendet, dass es sich hierbei um ein verkapptes
Zwischenlager handle. % Trotzdem ist das Kompakt-
lager im Dezember 1982 vom Niedersachsischen
Sozialministerium genehmigt worden. 2¢

Das AKW Grohnde im Modell:

1 Reaktordruckbehélter (RDB)

2 Dampferzeuger

3 Brennelementelager /Abklingbecken
4 Sicherheitsbehélter (SB)
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7. Alter Stahl mit Neigung
zu spontanen Rissen !

Reinhard Hesse berichtete am 8. Juni 1982 in der
taz von einem Presserundgang auf der Baustelle des
AKW Grohnde: ,Prekarer werden die Sicherheits-
fragen beim >>Sicherheitsbehélter>>, der zweiten
Station des Presserundganges. (...) In Grohnde
wurde fir den Sicherheitsbehalter der Feinkornbau-
stahl WSt E 51 verbaut, der auf3er in Grafenrheinfeld
nirgendwo sonst in bundesdeutschen Sicherheitsbe-
haltern verwendet wird. Eine allgemeine Zulassung
fur WStES1 liegt nicht vor, die Hersteller beantragten
deshalb fur die beiden AKWs eine Einzelzulassung.
Am 15.8.1976 wurde der Werkstoff von der Reak-
torsicherheitskommission auRRerordentlich negativ
beurteilt. Der AKWs beflirwortende Prof. Kuimaul
sprach damals von >>offensichtlich negativen Er-
fahrungen<<, die man mit diesem Werkstoff in
anderen Kraftwerksbauteilen gemacht hatte. Nach
der RSK-Sitzung erging ein >>Weisungsbeschlu3<<
des TUV, nach dem Werkstoffe mit einer héheren

Fruhjahr 2011: Am Kahlturm bricht groRRflachig der
Beton ab. Wie wohl der sogenannte Betonsicher-

heitsbehélter von innen aussieht?
12

Festigkeit als 360 Newton pro mm? (Newton ist die
physikalische Einheit der Kraft) nicht mehr zugelas-
sen werden sollen. WSt E 51 hat einen Wert von
510 Newton/ mm?. Zu der Zeit war der Stahl jedoch
schon fertig.” 2 Auch im Bundesinnenministerium
machte man sich erhebliche Sorgen und Uberlegte
sogar die Teilerrichtungsgenehmigung zuriickzuzie-
hen. Intern fragte man am 29.9.1976 die Rechtsab-
teilung wegen der Sicherheitsbehélter (SB) an: ,Der
Bundesinnenminister hat dem Bau der Kernkraftwer-
ke durch entsprechende Weisungen zum Standort
und Konzept zugestimmt. Die SB sind daraufhin in
Teilerrichtungsgenehmigungen genehmigt worden.
Der Grafenrheinfeld Sicherheitsbehélter ist bereits
gebaut, bei Grohnde sind die Bleche fertig gestellt,
mit der Montage auf der Baustelle ist aber noch nicht
begonnen worden. Auf der 114. RSK-Sitzung und der
74. Unterausschuss Reaktordruckbehalter wurden
Bedenken gegen den verwendeten SB-Stahl laut. Es
stellen sich zwei Fragen: 1. Welche Méglichkeiten
gibt es, die Teilerrichtungsgenehmigung zu wider-
rufen? 2. Welche Konsequenzen hat das fiir das
Bundesinnenministerium?“ 28 Die Konsequenzen wie
Schadenersatzforderungen haben die Beamten dann
doch gefiirchtet. Die Herstellerfirma Mannesmann
und die PreuRenElektra waren zumindest bereit fur
Stutzen und Stutzenbleche anderen Stahl zu ver-
wenden. % (Stutzen sind recht- oder schiefwinklig auf
ein Rohr aufgeschweildte Rohrsticke, um Teilstro-
me zusammenzuflihren oder abzuzweigen, oder an
einen Behalter angeschweildtes Rohrstlick als Zu-
oder Ableitung. Dazu muss am Leitungsrohr oder am
Behalter eine entsprechende Offnung ,ausgehalst*
werden.)

Die Bundesregierung antwortete auf eine Anfrage im
Bundestag, die Reaktorsicherheitskommission habe
fur Grohnde den verwendeten Werkstoff fir gera-

de noch geeignet erkléart, unter der Voraussetzung,
dass strenge Verarbeitungsbedingungen eingehalten
werden.

Mit der Verarbeitung des Stahls und der Kontrolle
war es aber wohl nicht weit her. ' Bei den Bauarbei-
ten am Kraftwerk kam es immer wieder zu Unregel-
maRigkeiten. Aufgrund steigender Kosten beim Bau
kamen die Gesellschafter Anfang der 80er Jahre in
grol3e finanzielle Schwierigkeiten.

Offenbar wurden bereits beim Bau des Atomkraft-
werks Sicherheitspriifungen gefalscht. Beim Erdrte-
rungstermin zum Zwischenlager Grohnde am 7. 6.
2001 erhob der Einwender und Zeuge Michael N.
aus Hameln entsprechende Vorwirfe: Die ganzen
Vorkommnisse seien vor dem Hintergrund zu sehen,
dass der Gesellschafter des Kernkraftwerkes Groh-



nde, die Firma Wesertal, wegen steigender Kosten
beim Bau des Kernkraftwerkes Grohnde Anfang der
80er Jahre in grof3en finanziellen Schwierigkeiten
war. 32 Der Zeuge behauptete, die Firma Kraftanla-
gen AG, Heidelberg hatte grol3e Probleme mit der
Schweilderei und im Bereich der Qualitéatssicherung
gehabt, wie auch weitere nicht namentlich genann-
te Firmen. Der Zeuge berichtet von Manipulationen
bei der Qualitatssicherung: ,Fand man in Anfor-
derungsstufe 2 bzw. 3 eine defekte Schweil3naht,
schmiss man die Filme weg. (...) Konnte eine de-
fekte Schweilinaht nicht repariert werden, so wurde
bei der Fa. Kraftanlagen AG, Heidelberg, Baustelle
Grohnde, der Vorgang den Bauleitern Kronung/Wilde
bzw. dem Leiter QS Karrer weitergegeben. Nach 2-3
Tagen kam dann der Fall zurtick in die Qualitatssi-
cherung. Protokolle und Filme waren auf3erlich dann
in Ordnung. Jeder in der QS wusste, dass Protokolle
und Filme falsch waren. >>Gesund-Beten<< wurde
dieses Verfahren allgemein genannt und kam h&ufi-
ger vor. Es war im Bereich der Montageleitung und
im Bereich der Qualitatssicherung ein offenes Ge-
heimnis, dass es auf der Baustelle des KKW Groh-
nde jemanden gibt, der Prifdokumente erstellt. (...)
In der 2. Halfte 1982 lernte ich Uber den Leiter der
QS/KWU, Gerloff, den Chef der Fa. WELO, damals
in HambuUhren ansassig, - Werner Lorenz — kennen,
der zu diesem Zeitpunkt schon QS und Dokumenta-
tion der Fa. Hubert Schulte GmbH, Bochum auf der
Baustelle des KKW Grohnde ibernommen hatte.

... Bei Lorenz Abwesenheit war in der Regel sein
Buroraum verschlossen. Einige Male vergal} er dies
allerdings. Ich sah in sei-
nem Buroraum technische
Dokumentationen von
Kraftwerken, sowie die da-
zugehdrigen Prifprotokol-
le von Baugruppen, fur die
wir keine Auftrage hatten.
Jedes Kraftwerk hat eine
eigene Nummer. Einige
Prifprotokolle waren
halbfertig. Die TUV-Stem-
pel lagen offen auf dem
Schreibtisch. Von diesem
Moment an war fur mich
erwiesen, dass Werner
Lorenz der Mann war, der
am KKW Grohnde die
falschen Prifprotokolle
erstellte und von dem auf

der Baustelle Gberall gesprochen wurde.” 23

» rotz der enormen Kostensteigerung wurde nicht
nach dem neuesten Stand der Technik gebaut. So
wurde, wie beim AKW Kriimmel, fur die Sicherheits-
hille Stahl geringer Zahigkeit verwendet. Der TUV
bemangelte auch dessen Schweillnahte, ohne Re-
aktion der Erbauers, der Kraftwerke Union (KWU).*
34 Die Bundesregierung bestatigte in einer Antwort
auf die Anfrage des Abgeordnete Krizsan zumindest,
dass Schmiedeteile der Reaktordruckbehélters des
Kernkraftwerks Grohnde in Japan hergestellt worden
seien, und dass der TUV Hannover den Reaktor-
druckbehélter wegen geringer Deckelstarke zurtick-
gewiesen habe und ein zusétzlicher Nachweis der
ausreichenden Dimensionierung gefordert worden
sei, 3° spater aber unverandert genehmigt worden
sei. Der ehemalige TUV-Fachschweiler Richard
Hoéhne: >>Der TUV ist abhédngig von wirtschaftlichen
Interessen>>* 3. Weiter sal} Erhard Keltsch, Vor-
standssprecher der Preuf3en Elektra gleichzeitig im
Vorstand des TUV Hannover. ¥ Die Kohl-Regierung
hielt das fir unbedenklich, da TUV-Sachversténdige
formal keiner direkten Weisung der Vorstande unter-
l&gen.




Auch das noch: Weitere Leis-
tungserhéhung fiir das AKW
Grohnde beantragt!

Trotz der Probleme mit dem Stahl hat E.ON im
September 2007 beantragt die Leistung des AKW
Grohnde zu erhéhen. Das bedeutet, dass der Druck
und die Temperatur z.B. des Kihlmittels im Reaktor
steigen. “Es ist ein bisschen wie bei aufgemotzten
Autos, die schneller kaputtgehen®, sagte Wolfgang
Renneberg, Ex-Leiter der Abteilung Reaktorsicher-
heit im Bundesumweltministerium dem Spiegel. 3¢
Bereits 1990 und 1995 war die Leistung des AKWs
von 3.765 auf nun 3.900 Megawatt thermischen Leis-
tung erhéht worden.

Seit 2007 wird eine Leistungserhéhung auf 4000
Megawatt von den Behdrden geprift. Kein anderes
AKW in Deutschland hat eine Leistungserhéhung auf

einen so hohen Wert bisher genehmigt bekommen.
Im Marz 2011 ist herausgekommen, dass E.ON
schon in Hoffnung auf eine Genehmigung Turbinen-
schaufeln ausgetauscht hat, obwohl bis heute keine
Genehmigung vorliegt. #° Eine von den bayrischen
Behoérden geplante Genehmigung eines Antrags auf
Leistungserhéhung auf 3.950 Megawatt thermische
Leistung vom 16.6.2000 fur das vergleichbare AKW
Grafenrheinfeld ist vom Bundesumweltministerium
im Februar 2004 abgelehnt worden. Statt dessen hat
das Bundesministerium auf weitere Nachweise der
Sicherheit bestanden, die bis heute nicht erbracht
worden sind. ,Potenziell steigt insbesondere bei ei-
nem Storfall durch die mit der Leistungserh6hungen
verbundenen Druck und Temperaturerhéhungen das
Risiko, weil thermische Leistungserhéhungen mit ei-
ner erhdhten Beanspruchung fast aller nukleartechni-
schen Teile eines Kernkraftwerkes und des Wasser-
Dampf-Kreislaufes verbunden sind“ begriindete die
oberste Atomaufsicht ihre Ablehnung, und forderte,
z.B. nachzuweisen, dass das — Sumpfsiebproblem
beherrscht werden kann. Sollte auRerdem das Kuhl-
system wie im japanischen Kraftwerk von Fukushima
versagen, bleibt den Technikern auch weniger Zeit,
die Anlage zu stabilisieren. Bei der geplanten Leis-
tungserhéhung in Grafenrheinfeld, wére die Zeit, in

Ubersicht Genehmigte thermische Leistung MWth 3765 1. TEG v. 08.06.1976
tiber ther- bei Erstkritikalitat
mische und Thermische Leistungserhéhung MWth 3850 Antrag v. 27.06.1989
: AG v. 09.02.1990

E:gﬂigﬁ Thermische Leistungserhéhung MWth 3900 Antrag v. 13.06.1997
erhdhungen AG v. 29.06.1999

. Beantragte Leistungserhdhung MWth 4000 Antrag v. 24.09.2007
beim AKW Elektrische Leistung (brutto) MWe 1365 1984
Grohnde im Jahr der Erstkritikalitét
Stand: Jahr der Anderung der elektrischen Leistung |MWe 1394 1990
31.12.2010 * Derzeitige elektrische Bruttoleistung MWe 1430 1995
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der bei bestimmten Szenarien eine sekundare Dru-
ckentlastung nétig gewesen ware, von 13 auf neun
Minuten gesunken. #' Weiter sei die Ermidungs-
festigkeit von Werkstoffen wie Stahl unter Medie-
neinfluss geringer, als bisher in den Regelwerken
angenommen. *? Im AKW Grohnde sind bereits am
15. Mai 2011 an zwei Hauptkihlmittelpumpen Risse
entdeckt worden, die durch thermische Ermiidung
verursacht worden sind. Des weiteren konnten Hull-
rohrabplatzungen und korrosionsbedingte Brenn-
elemente-Defekte nicht ausgeschlossen werden, da
auch hierzu keine Nachweise erbracht wurden. 4
Dabei sind bereits am 21.3.1995 defekte Hullrohre
an Brennelementen des AKW Grohnde festgestellt
worden, am 15.4.2010 drei defekte Brennelemente
und zwei weitere defekte Brennelemente wahrend

BESUCHEN SIE

der Revision am 13. Mai 2011. Dabei sind radioakti-
ven Edelgase und Jod 131 in der Abluft zwar unter
den Tagesgrenzwerten geblieben, ,lagen aber im-
merhin 25 Mal so hoch wie im Normalbetrieb®, sagte
der niederséchsische Landtagsabgeorndete Kurt
Herzog nach der Unterrichtung durch das Umwelt-
ministerium im Umweltausschuss des Niederséachsi-
schen Landtags. #
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8. Der verheimlichte Storfall

,Mir lauft der kalte Schauer iber den Riicken*

war der SPIEGEL-Report betitelt, der just zum 1.
Tschernobyl-Jahrestag erschien. Darin eine Liste
verheimlichter Storfalle aus aller Welt. Einer davon
ereignete sich auch in Deutschland, und zwar im
AKW Grohnde: Der Bericht des Bundes-umweltmi-
nisters Walter Wallmann verheimlichte das ganze
Ausmal des Storfalles: >>Am 6. Marz 1985, so Ex-
Umweltminister Walter Wallmann in einem ,Bericht
Uber besondere Vorkommnisse in Kernkraftwerken®,
kam es dort zu einem ,Ausfall einer Sicherheitsein-
speisepumpe bei einem Probelauf‘. Als die Griinen
im Landtag in Hannover nachhakten, antwortete
Niedersachsens Umweltminister Werner Remmers:
Beim Zwischenfall in Grohnde ,lag keine potentielle
sicherheitstechnische Relevanz vor“, andere Pum-
pen ,waren nicht beeintrachtigt‘; Gegenmallnahmen
seien nicht erforderlich gewesen, die Ursache der
Stérung ,wurde zweifelsfrei festgestellt” - insgesamt

Werner Remmers:
,Keine Relevanz.”

also ein harmloser, kaum erwahnenswerter Vorfall?
Im Bericht der Internationalen Atomenergie-Organi-
sation liest es sich ganz anders. Keineswegs war,
wie Wallmann glauben machte, nur eine Pumpe bei
einem Probelauf ausgefallen. Vielmehr wurde erst
wahrend eines Tests entdeckt, dass eine Notkuhl-
pumpe schon seit einiger Zeit defekt war. Darin hatte
sich Gas statt Wasser angesammelt. Beim Entliften
fanden sich dann sogar ,grof’e Gasmengen in der
Ansaug- und AbfluRleitung®, so der IAEO-Report.
,Waren die Pumpen im Marz 1985 nicht nur getes-
tet, sondern tatsachlich benétigt worden, hatten sie
nach zehn Minuten ihren Geist aufgegeben®, sagt
der Physiker Helmut Hirsch. Nach der Definition der
Amerikanischen Atombehérde NRC gilt der Aus-

fall eines solchen Systems als Vorlgufer fur einen
schweren Unfall. Hirsch: ,Das war der halbe Weg zur
Kernschmelze.” >>4°

Helmut Hirsch:
.Der halbe Weg zur
Kernschmelze®.

Mit 226 ,meldepflichtigen Ereignissen® seit Inbetriebnahme fiihrt das AKW Grohnde die Liste der Storfélle
von den neun noch in Deutschland laufenden Atomkraftwerken an.

Atomkraftwerk Typ MW Inbetrieb- geplante  Anzahl der

nahme Abschaltung Ereignisse
Grohnde DWR 1440 1984 2021/22 226
Grafenreinfeld DWR 1345 1981 2015/16 222
Brokdorf DWR 1480 1986 2021/22 212
Philippsburg 2 DWR 1468 1984 2019/20 192
Emsland, Lingen DWR 1400 1988 2022/23 121
Gundremmingen B SWR 1344 1984 2017/18 113
Gundremmingen C SWR 1344 1984 2021/22 99
Neckarwestheim 2 DWR 1400 1988 2022/23 82
Isar 2, Essenbach DWR 1485 1988 20222/23 72
Quelle: Bundesamt fur Strahlenschutz, Stand 8.8.2011
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9. Der sogenannte ,,Normalbetrieb“:
Radioaktivitat in Abluft und Abwasser

Auch wenn es zu keinem Unfall kommt, werden im
sogenanntem Normalbetrieb Radioaktivitat in der
Abluft und im Abwasser frei. Der TUV Hannover
untersuchte 1974 im Auftrag des Niedersédchsische
Sozialministerium im Rahmen der sicherheitstech-
nischen Begutachtung des AKW Grohnde die bean-
tragten Hochstgrenzen und stellte fest, dass es bei
Hanglagen des Wesertals zu wesentlich hdheren ra-
dioaktiven Belastungen kommt als in Tallagen. Dabei
geht der TUV von einer Ausbreitung vom Abluftkamin
in 130 Meter H6he aus. Als Hanglage wird ein Hang
in etwa 1,5 km Entfernung nordnordwestlich vom
Kraftwerke als repréasentativ angesehen.

Dabei ist zu beachten, dass nach dem Antrag der
Betreiber die Stundenwerte, ,wenn es zur Aufrecht-
erhaltung der Stromversorgung erforderlich ist,
voriibergehend bis zum Zehnfachen Gberschritten
werden dirfen unter der Voraussetzung, dass die
Uber die vergangen 6 Monate gemittelten Abgabera-
ten die Grenzwerte nicht erreichen.“ Bei der Belas-
tung durch Jod 131 wurde der Pfad Weide-Kuh-Milch
betrachtet Bei den ,Radiologischen Auswirkungen
durch die Abgabe fliissiger radioaktiver Stoffe* sollen
pro Jahr nicht mehr als 59.200 Gigabecquerel Tritium
in die Weser abgegeben werden. 2002 wurden aus
dem AKW Grohnde 18.000 Gigabecquerel Triti-

um abgegeben,also wurde der Grenzwert zu 30%
ausgeschopft. Dabei wurde der Verzehr von Fischen
aus der Weser, die Kontamination von Viehtranken
und daraus resultierende kontaminierte Milch und die
Direktstrahlung aus dem Fluss betrachtet. Bei einer
Kontamination des Weserwassers von 3,7 Becquerel
pro Liter wirde Fischverzehr zu einer Belastung von
75 Mikrosievert pro Jahr fiihren. Aulierdem wies der
TOV darauf hin, dass ,der Transport gefahrlicher G-
ter auf der Weser nicht grundséatzlich ausgeschlos-
sen werden kann®.

Bei der Betrachtung der ,Baulichen Anlagen® kritisiert
der TUV, dass im Gegensatz zum AKW Grafenrhein-
feld die zwei Dieselgeb&dude wieder zu einem zusam-
mengefasst werden: ,Die Aufteilung der Diesel auf
zwei separate Dieselgebaude erscheint sicherheits-
technisch sinnvoller. Bei detaillierter Begutachtung
muss geprift werden, inwieweit Folgeschaden bzw.

TUV-Untersuchung 1974: Hohere radioaktive Belastung in Hanglagen

Belastungspfad
Jod 131, Schilddriise von Kleinkindern
AuRere B-Bestrahlung (Edelgase)

Abgaberate pro Jahr

1.184.000,00 GBq

Aufnahme Gber Mund/Verdauung Cs 137 407,00 GBq 9 Mikrosievert/a 52 Mikrosievert/a
AuRere y-Bestrahlung (Edelgase) 1.184.000,00 GBq 6 Mikrosievert/a 2 Mikrosievert/a
Inhalation (Aerosole) (Cs137) 407,00 GBq 0,2Mirkrosievert/a 1 Mikrosievert/a

Tallage
35 Mikrosievert/a
10 Mikrosievert/a

Hanglage
194 Mikrosievert/a
56 Mikrosievert/a

9,62 GBq
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Einwirkungen von Auf3en das Versagen aller Diesel
bewirken kénnen.” 46 Prof. Dr. Klaus Batjer von der
Universitat Bremen nahm zur Frage, was diese vom
AKW Grohnde abgegebene Radioaktivitat bedeute,
1978 folgendermalen Stellung:

Die Radioaktivitat ,verteilt sich erst lokal und spa-
ter global und ruft Erbschaden und Krankheiten bei
Pflanzen, Menschen und Tieren hervor; denn es gibt
keine ungefahrliche Menge von Radioaktivitat - j e

d e zusatzliche Strahlenbelastung fordert ihre Op-
fer. Wie hoch der Zahlenwert im konkreten Fall ist,
|&sst sich experimentell und statistisch nur dulRerst
schwierig nachweisen und stellt e i n Thema der wis-
senschaftlichen Kontroverse da. Unbestritten ist, dal}
die empfindlichsten Stadien des menschlichen Le-
bens, besonders gefahrdet sind: die Eizelle der Frau,
der Fétus, die Sauglinge und Kleinkinder, Kranke
und Alte Menschen. Diese werden von Krankheiten
wie Krebs (und Leukamie) und Infektionskrankheiten
hinweggerafft, die durch Strahlung erzeugt wurden.”

Am 21. Marz 1997 wurde bekannt, dass es in den
Jahren 1994 — 1996 aus dem AKW besonders viel
an langlebigen radioaktiven Gasen entwichen ist.
Das niedersdchsische Umweltministerium als Auf-
sichtsbehdrde sprach von ,Ausreiern®, die auf
Defekten von Brennstében zurtickzufiihren seien.
Das Material der Hiillrohre war in Grohnde als unge-
eignet erkannt worden und bei Brennstében eines
anderen Fabrikanten seinen Abstandshalter gebro-

chen. Trotzdem kommt es bis heute immer wieder
zu Problemen mit Brennstaben. Die im Kihlsystem
des Reaktors konzentrierten Gase mussten bei der
jahrlichen Revision abgefiihrt werden, aus physika-
lisch und technischen Griinden kénnten gerade solch
langlebige radioaktive Edelgase wie Xenon 133 nicht
zurtickgehalten werden und wirden zu Beginn der
Revision ,kontrolliert abgegeben®. Obwohl die Gase
nur an wenigen Tagen abgegeben wurden, waren
diese Emissionen so gravierend, dass sie sich in den
Jahreswerten niedergeschlagen haben. 1996 kam es
in keinem anderen AKW in der BRD zu solch hohen
Edelgas-Emissionen.

Dem ARD-Magazin Plus-Minus legte RWE exempla-
risch tagliche Messwerte vom AKW Gundremmingen
vor. Demnach schnellt bei der Revision die Abga-
be von Edelgasen innerhalb eines Tages um das
160-Fache in die Héhe. Innerhalb weniger Tage ent-
weicht fast ein Drittel des gesamten Jahresaussto-
Res von Edelgasen, bei Jod ist es sogar die Halfte.
Der Strahlenbiologe Edmund Lengfelder dazu: ,Die
Freisetzung durch eine so massive Erhéhung be-
deutet einen Schub an Strahlenbelastung besonders
fur ein kindlichen Organismus, der flinf- bis zehnmal
strahlensensibler ist als der Erwachsene und das

ist fiir mich wie dem Kind eine Flasche Schnaps an
einem Tag geben. Es wird beflirchtet, dass so die
erhdhte Rate an Leukdmie um AKWs besonders bei
Kindern zu erklaren ist. 48
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10. Gesundheitliche Gefahren
durch Atomkraftwerke

Tschernobyl und Fukushima haben deutlich ge-
macht, dass der GAU nicht system- sondern techno-
logiebedingt Uberall eintreten kann. Sie haben auch
die Hilflosigkeit deutlich gemacht, mit der Behérden
vor der Bewaltigung derartiger Katastrophen ste-
hen. Wirde es in Grohnde zu einer Kernschmelze
mit Freisetzung von radioaktiven Partikeln kommen,
muassten wie in den Katastrophen-Reaktoren in der
Ukraine und in Japan schnellst méglich gro3fléchig
Menschen aus der Region evakuiert werden. Gleich-
zeitig mussten maoglichst viele Einsatzkrafte zur
Versiegelung des beschadigten Reaktors herange-
zogen werden. Tatsachlich gilt eine Zone von 10 km
(Hameln) beziehungsweise von 25 km (Holzminden)
9 als das anvisierte Territorium fiir eine Evakuie-
rung, davon wird jedoch in den Katastrophenschutz-
Pléanen Abstand genommen. Auferdem sollen in den
Kommunen in diesem Umkreis Jodtabletten vorratig
sein, die als ErstmalRnahme gegen die radioaktive
Belastung der Schilddriise ausgeteilt werden sollen.
50

Grundsatzlich besteht dabei jedoch das Problem,
dass diese Tabletten nicht zu frilh eingenommen
werden dirfen, weil ihre Wirkung sonst verpufft.
Jodtabletten kénnen zudem nur Schutz gegen die
Aufnahme von radioaktivem Jod bieten, um so mog-
lichst das Risiko fur Schilddrisenkrebs zu minimie-
ren. Ganz besonders anfallig fiir diesen Krebs sind
Kleinkinder und Heranwachsende. Ein Blick nach
Gomel, Weilrussland, macht die ganze Katastrophe
deutlich: Die Weltgesundheitsorganisation (WHO)
rechnet damit, dass mehr als 50.000 Kinder und
Heranwachsende durch das von den Mittern auf-
genommene radioaktive Jod an Schilddriisenkrebs
erkranken, auch wenn sie erst lange Zeit nach der
Katastrophe von Tschernobyl geboren wurden und
selbst nie der direkten Strahlung ausgesetzt waren.
Eine Zunahme wurde auch bei Brustkrebserkran-
kungen junger Madchen sowie Hirntumoren bei
Jugendlichen allgemein festgestellt. Es wird deshalb
vermutet, dass durch die Strahlung eine genetische
Verédnderung ausgeldst wurde, die die Krebserkran-
kungen erst in den folgenden Generationen auftreten
|&sst. Fir alle anderen radioaktiven und hochgifti-
gen Partikel, die das Atomkraftwerk im Laufe eines
Unfalls verlassen, gib es bisher keinen effektiven
Schutz. Zu diesen Elementen gehdrt zum Beispiel
das Strontium, das sich vorzugsweise anstelle von
Kalzium in Knochen und Zahnen anreichert. Ein
weiteres durch den Betrieb der Atomkraftwerke
anfallendes Isotop ist das Casium, das vor allem fiir
die inneren Organe zu einer tickenden Zeitbombe
werden kann. Es hangt dann davon ab, ob es durch

den Unfall zu einer Kernschmelze kommt, die zum
Durchbrechen des Reaktorkerns in das Erdreich und
ins Grundwassers flhrt oder ob es zu einer Explosi-
on kommt, die Teile des hochstrahlenden Kerns nach
draul3en schleudert. Je nachdem, ob die austreten-
den radioaktiven Stoffe Uber den Luftweg und Aus-
regnen auf den Ackerbéden und Garten landen oder
direkt ins Grundwasser gelangen, verandert sich der
Aufnahmeweg, die Zeit vom Austritt bis zur Aufnah-
me und dadurch auch die Anreicherung im Kérper.
AulRerdem héngt es dann auch von den Nahrungs-
mitteln selbst ab, welche der freigesetzten Stoffe sich
besonders anreichern und wie deren Halbwertzeit
ist. Immerhin gibt es unterschiedlichste radioaktive
Stoffe, deren Halbwertzeiten von wenigen Sekunden
bis hin zu Tausenden von Jahren reichen.

Wahrend die bei einem GAU oder Super-GAU direkt
am Ort des Geschehens auftretende Strahlenbelas-
tung so hoch ist, dass kurzfristig mit tédlichen Folgen
gerechnet werden muss, kénnen langfristige Folgen
der Strahlenexposition oft erst nach 15 und mehr
Jahren bei denjenigen festgestellt werden, die viele
Kilometer vom Reaktor entfernt leben. Und schliel3-
lich gibt es noch einen Generationen tbergreifenden
Effekt, der bei den Kindern verstrahlter Menschen
Krebs und andere schwere Erkrankungen auslgst.
Die wohl am meisten gefurchteten Krebserkrankun-
gen sind allerdings nur die Spitze des Eisbergs, wie
die Erfahrungen 25 Jahre nach Tschernobyl zeigen.
Bei denjenigen, die als Liquidatoren vor Ort waren,
zeichnen sich zunehmend schwere chronische Er-
krankungen des Herzkreislaufsystems, Asthma und
vermehrt Schizophrenie, vorzeitige Alterungsprozes-
se sowie Darmerkrankungen ab. 5

Als weiterer gravierender Effekt wurde in weiten Tei-

Jodtabletten als Schutz gegen die Aufnahme von
radioaktivem Jod. 19



len Europas eine doppelt so hohe Kindersterblichkeit
wie vor Tschernobyl festgestellt. Besonders betroffen
sind neben den skandinavischen Landern, Polen
und Ungarn auch die besonders verstrahlten Regio-
nen Bayerns sowie weite Teile Ostdeutschlands und
Westberlin.

Weitere Folgen aus der Katastrophe von Tscher-
nobyl zeigen sich auch in der Verschiebung der
Geschlechterverhéltnisse bei den Geburten. So
wurde in allen von der Tschernobylwolke besonders
betroffenen Regionen Europas eine verminderte
Geburtenrate von Madchen gegenuiber Jungen ver-
zeichnet. Bisher ist nicht geklart, ob es sich um eine
chromosonale oder genetisch bedingte Verdnderung
handelt, die zu diesem ,M&dchenschwund® durch
radioaktive Belastung fuhrt.

Unabhéngig von den gesundheitlichen Gefahren
durch eine Reaktorkatastrophe haben die Ergeb-
nisse der bundesdeutschen Kinderkrebsstudie um
Atomkraftwerke die eindeutig erhdhte Geféahrdung
der Kleinsten auch im Normalbetrieb gezeigt. *2
Bereits 1992 war klar, dass diese Gefahr vorliegt
und bei Kindern vor allem Lymphome und Leukami-
en vermehrt auftreten. 3 Aus diesem Grund ist ein
grundsétzliches Umdenken in der Festlegung von
Grenzwerten und der Bewertung von Risiken langst
Uberfallig. Anstelle der festlegten ,Unbedenklichkeit"

fir Erwachsene muss der weitaus empfindlichere
Organismus von Kleinkindern zur Grundlage heran-
gezogen werden, wie dies unter anderem auch von
der internationalen Arzteorganisation IPPNW gefor-
dert wird.

Neusten Erkenntnissen zufolge kénnte die er-

héhte Krebsrate bei Kindern im 5km-Umkreis von
Atomkraftwerken vor allem aus den Spitzenwerten
freigesetzter Radioaktivitat bei den Brennelemente-
Wechseln resultieren. Das bedeutet, dass insbeson-
dere wahrend der Revision die Strahlenbelastung fir
die Bevdlkerung so stark ansteigt, dass daraus eine
erhebliche Gesundheitsgefédhrdung vor allem fiir den
kindlichen Kérper, in dem das Zellwachstum erheb-
lich schneller ablauft als bei Erwachsenen, abzulei-
ten ist.

Der einzige Schutz vor den gesundheitlichen Gefah-
ren durch Atomkraftwerke ist deren sofortige Stillle-
gung und der Stopp aller weiteren Brennelement-
wechsel zur Aufrechterhaltung des Betriebs.

Text: Angelika Vo3

Hannover liegt
nur gut 40 km
nordwestlich
vom AKW Groh-
nde. Am 4.April
2011 berich-
tete deshalb
die Feuerwehr
Hannover dem
Umweltaus-
schuf} des
Hannoverschen
Rates Uber die
begrenzenten
Vorsorgemal3-
nahmen.
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11. Die Gefahren des Einsatzes von
Mischoxid- (MOX) - Brennelementen

Die geplanten MOX-Transporte aus Sellafield zum
AKW Grohnde wurden auf Grund der Proteste im Fe-
bruar 2010 und im Januar 2011 bisher zweimal von
E.ON verschoben. Seit Juni 2009 gab es daher keine
Transporte von MOX-Brennelementen in der BRD.

Der Einsatz von MOX-Brennelementen stellen eine
nochmals erhéhte Gefahrdung dar:

Bei der Wiederausarbeitung wird das Meer Ver-
seucht. Vor der Kuste der der franzésichen Wieder-
aufbereitungsanlage in La Hague hat die Umwelt-
schutzorganisation Greenpeace im Jahr 2000 einen
Cobalt-60 Wert von 11.000 Becquerel pro Gramm
und 429.500 Becquerel pro Gramm bei Schwebstof-
fen gemessen. Nach deutscher Strahlenschutz-Ver-
ordnung liegt die Freigabe bei 10Bg/g, der Freiga-
bewert bei 0,1Bq/g. Von einer in § 9a des deutschen
Atomgesetzes geforderten ,schadlosen Verwertung®
kann hier nicht gesprochen werden.

Die Transport-Risiken sind vielfaltig: Auf dem See-
weg zwischen Sellafield und der deutschen Kiste
liegt die Meerestiefe in der Regel bei 40 bis 100
Metern, die tiefste Stelle bei tUber 270 Metern. Der
Behalter muss aber bei einem Test aber nur in einer
Tiefe von 15 Metern 8 Stunden aushalten.

Die Transportbehéalter miissen ein Feuer bei 800°C
eine halbe Stunde aushalten. Propangas verbrennt
aber bei 2000°C, die meisten Brande dauern auch
langer. Die Behalter missen einem Falltest aus 9
Meter H6he Stand halten, das entspricht einer Ge-
schwindigkeit von 48 km/h. Die Transport-LKWs sind
aber deutlich schneller unterwegs. Der MOX-Trans-

port von Kahl Gber Libeck nach Schweden wurde
1987 in Deutschland Gber 40 Meter hohe Briicken
transportiert. Bei einem Brand oder Aufprall-Unfall
kénnen Plutonium-Partikel frei werden und einge-
atmet Lungenkrebs verursachen, einige Millionstel
Gramm Plutonium sind bereits krebserregend.

Jedes MOX-Brennelement ist gut 500 kg schwer
enthalt ca. 20 kg Plutonium. Schon 7-8 kg Pluto-
nium reichen aus, um eine Atombombe zu bauen,
das im Gegensatz zu Plutonium aus abgebrannten
Brennelementen bereits erkaltet ist. Dadurch ist es
leichter handhabbar und kann so besonders leicht
militdrisch missbraucht werden. Die Transporte aus
Sellafield sollten wahrscheinlich gentigend Plutonium
enthalten, um daraus mehr als 15 Atombomben des
Typs zu bauen, der 1945 Gber Nagasaki abgeworfen
wurde.

Damit hat E.ON nicht gerechnet: Auch die Hamelner
Ratten stellen sich dem MOX-Transport entgegen.
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Der Einsatz von MOX-
Brennelementen macht
Atomreaktoren kompli-
zierter und geféhrlicher.
Die Wirksamkeit der
Steuerstabe wird leicht
verringert. Im kalten Zu-
stand sind hdéhere Bor-
saure-Konzentrationen im
Kuhlwasser erforderlich,
um den Reaktor unkritisch
zu halten. Die Warme-
leitfahigkeit vom MOX-
Brennstoffen ist schlechter
als bei Uran-Brennstoff,
was beim Auftreten des
Sumpfsiebproblems
schneller zum GAU flihren
kann. Das Inventar

des Reaktors an langlebigen Alpha-Strahlern wird

durch den MOX-Einsatz héher, so dass die

Auswirkungen von katastrophalen Unfallen wie bei Abgebrannte MOX-Brennelemente strahlen doppelt
Block 3 das AKW Fukushima noch vergréRert. so stark im Vergleich zu normalen Uranbrennele-

Es wird wesentlich mehr Plutonium frei. Auch bei der menten. Das bedeutet eine verstarkte Strahlenbelas-
Lagerung von abgebrannten MOX-Brennelementen tung bei Personal und Anwohnern bei der Zwischen-
im Abklingbecken am Reaktor sind starkere Neutro-  lagerung und der bis heute ungeklarten Entsorgung.
nenabsorber notwendig.
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12. Das Zwischenlager am AKW Grohnde

Die E.ON Kernkraft GmbH beantragte am 20. De-
zember 1999 die Einrichtung eines Standort-Zwi-
schenlagers fur bestrahlte Brennelemente. Bis zu
100 Transport- und Lagerbehélter (,CASTORen")

mit abgebrannten Brennelementen sollen bis zu 40 Oberverwaltungsgericht in Lineburg Klage erhoben.
Jahre in einer 93 Meter langen, 27 Meter breiten und  Da sich die Klage lediglich auf die Einlagerung der
23 Meter hohen Betonhalle auf dem Gelande des atomaren Abfélle richtete, begann E.ON bereits im
Atomkraftwerkes gelagert werden. Beim Zwischen- selben Jahr mit dem Bau des Zwischenlagers. * Von

Wenn nur alles ein Modell wére...

lager Grohnde handelt sich sich um
ein Trockenlager fir abgebrannte
Brennelemente, von denen zu-
nachst jeweils 19 in einem Castor
V19 gepackt werden. Das Bundes-
amt fur Strahlenschutz erteilte am
20.12.2002 die erste Genehmigung
fur das Zwischenlager mit bis zu
1.000 Mg Schwermetall in bis zu
100 Castoren mit bis zu 5,5-1019
Becquerel Aktivitat und 3,75 MW
Warmefreisetzung. Schon beim
Erérterungstermin (7.-9. Juni 2001)
wurde auf die Gefahr von Terroran-
schlagen und Flugzeugabstirzen
hingewiesen. Am 20.2.2003 haben
zwei Mitglieder der Biirgerinitiative
Weserbergland vergeblich beim

der Inbetriebnahme am 27.04.2006 bis Ende 2009
wurden 12 Castor-Behélter in das Zwischenlager
gebracht. 2010 wurde die Verwendung des Trans-
port- und Lagerbehalters TN 24 E Modifikation beim
Inventar des CASTOR V/19 und die Aufristung der
Krananlagen beantragt. *¢

27m

= )
Luftaustritt « Luftaustritt

Lufteintritt

23m

Querschnitt

Das CASTOR-Zwischenlager im Querschnitt
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13. Sumpfsiebproblem kann
zum Super-Gau fiithren

Auch das AKW Grohnde ist bei Kiihimittelverlust
nicht gegen das ,Sumpfsiebprobelem* gefeit.

Dieses Problem, das erstmals 1992 am schwedi-
schen AKW Barseback aufgetrat, ist bis heute nicht
geldst worden: Fasern von Dammmaterial von Rohr-
leitungen verstopften das Sumpfsieb.

Fortan gilt: Wenn bei einem Leck im primaren Kihl-
kreislauf der entstehende Kuhlwasserverlust nicht
schnell ausgeglichen werden kann, weil die daflr
vorgesehenen Pumpen verstopfen, droht der Reak-
torkern zu Uberhitzen und am Ende zu schmelzen,
was zum Supergau fihren kann.

Als Gegenmalinahme schlugen Experten seit 1997
in Deutschland die VergréRerung der Siebflachen
vor. Dieses wiirde jedoch dazu flhren, dass feine
Fasern aus zerstértem Dammmaterial in grofl3er Zahl
direkt in das Herz des Reaktors gesplilt werden. Dort
lagern sie sich auf den sogenannten Abstandshaltern
ab, sie halten die Brennelemente im Reaktorkern in
Position. Damit &ndern sich die Strémungsverhaltnis-
se im Kern, Teile des Reaktorkerns oder der Reaktor
insgesamt werden nicht mehr planmafiig gekihlt.
Die Gesellschaft fiir Reaktorsicherheit (GRS) stellte
als Gutachter fir das Bundesumweltministerium im
Marz 2009 fest, dass ein »vollstandiger sicherheits-
technischer Nachweis zur Beherrschung« der in Fra-
ge stehenden Storfélle von den Betreibern bis heute

Mal den Ab-
fluR sauber-
machen:
Gut, wenn
man einen
Pimpel im
Haus hat...

Dammmaterial mmeiler

g ZEITBOMBE

im Reaktorkeller

nicht vorgelegt worden sei. Als Dr. Gerd Rosenkranz
von der Deutsche Umwelthilfe das Problem im Juli
2009 als in dem Umweltmagazin ,zeozwo* be-
schrieb, drohte der damalige Bundesumweltminister
Sigmar Gabriel den AKW-Betreibern mit der Stillle-
gung der Reaktoren. Doch wenige Monate spater
war davon nichts mehr zu héren. Weder wurden alle
deutschen Atomkraftwerke stillgelegt, noch bestand
das Bundesumweltministerium darauf, wie es in
Japan gefordert wurde, dass das Dammmaterial von
Rohrleitungen mit Metallplatten besser geschitzt und
eingekapelt wird.

Fatale Verbreitung

Wie sich nach einem Leck im Kdhlkreislauf zerstortes Dichtungs-
material verteilt — und wo es am Ende landet

Unter hohem Dreck schief Wasserdampf

,//-_‘\,

= aus dem Leck

Quelie: Gesellschalt iir nlagen. ued Reaktorsicherheit, GRS

e "-'. - Der Leckstrahl reifit die Dimmung von angrenzenden
B 3 - #- IJ Rohren und vertellt gle im Sicherheltsbehiiter

Reaktor Mﬁ Dimmresie ™ sammein sich im »Reaktorsumpfs
' _al und an den »Sumpfsiebens

% —— Feine Dimmfasern — durchdringen die Siebe und

\= = |4 werden Ober das Notkihisystem in den
Reaktordruck- \‘-— |~  Reaktordruckbehiiver transportien
- =
MHI : §i i ——  Effekte im Not-und Nachhihlsystem
—
I Feine Dimmiasem bilden an den Abstandshaltern
der Brennelemente einen »Filz=
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14. Atomkraftwerke - Unsicher und grund-
rechtswidrig: Ein Buch uber Kernschmelz-
gefahr und Grundrechtsbeeintrachtigungen

Auch in den angeblich so sicheren Atomkraftwerken
in der Bundesrepublik Deutschland kann es inner-
halb weniger Stunden zu schweren Kernschmelz-
unfallen kommen: ,Wenn es zu einer Stérung der
KlUhlung des Kerns kommt, dann wird mit Hilfe der
Steuerstabe, die von oben zwischen die Brennele-
mente eingeflihrt werden, die Kettenreaktion unter-
brochen. Aber die radioaktiven Spaltprodukte, die
sich in den Brennelementen befinden, zerfallen noch
weiter; dabei entsteht auch weiterhin viel Abwarme,
die noch Wochen und Monate nach dem Ablschalten
Uber leistungsfahige Not- und Nachkiihlsysteme aus
dem Kern abgeflhrt werden. ... Féllt die Kiihlung des
Reaktorkerns aus, beispielsweise weil die Notkuhl-
systeme versagen, die Pumpen ausfallen oder die
Stromversorgung unterbrochen ist, oder weil es zu
Fehlsteuerungen kommt, dann kann die Nachzer-
fallswarme nicht aus dem Reaktor abgefihrt werden.
Der Kern heizt sich sehr schnell auf. Die Temperatur
steigt mit 30°C pro Minute. Die Betriebstemperatur
liegt bei 300°C, man kann also leicht ausrechnen,
daf} die Schmelztemperatur von Brennelementen
von etwa 2000°C nach ungefahr einer Stunde er-
reicht ist, so dal das Schmelzen des Kerns beginnt.
Das ist unvermeidbar. Zuerst schmelzen die Brenn-
elementehllrohre aus Zirkaloy und dann das Uran.
Nach 2 bis 3 Stunden sind die 100 Tonnen Struk-
turmaterialien und Brennstoff des Kerns vollstandig
geschmolzen. Und dann nimmt das Ungliick seinen
Lauf.“ Es gibt keine technischen Méglichkeiten, ihre
Folgen auf das Innere des Reaktorgebaudes zu be-
grenzen. Schmilzt zum Beispiel im weiteren Verlauf
,der Boden des Reaktordruckbehalters bei hohem
Druck im Primarkeislauf, dann schief3t der obere Teil
des Reaktordruckbehalters rakentenartig nach oben
und zerstort den Sicherheitsbehélter. Sofort breiten
sich radioaktive Stoffe in der Umgebung aus (Bild)

.“ Die freigesetzten radioaktiven Stoffe wiirden Gber
viele hundert Kilometer transportiert werden. Flachen
bis zur Gré3e von 10.000 km2 kénnen so stark ra-
dioaktiv verseucht werden, dass die Menschen eva-
kuiert oder sogar umgesiedelt werden missen. Ge-
gen die Gefahren aus den freigesetzten radioaktiven
Stoffen sind Katastrophenschutzmaflnahmen unzu-
reichend. Die Folgen schwerer Kernschmelzunfélle
stellen sich daher fir die Bevdélkerung als Grund-
rechtsverletzungen dar. Auch der neue Europaische
Druckwasserreaktor EPR, den Siemens zusammen
mit der franzésischen Firma Framatome in den 90er
Jahren entwickelt hat und erstmalig seit 2005 in fin-

nischen Olkiluoto gebaut wird, bietet keinen Schutz
gegen schwere Kernschmelzunfélle. Der Schutz der
Grundrechte verlangt, dass keine Genehmigung fiir
ihn erteilt werden darf. Die Grundrechte der Blirger,
die ihnen effektiven Schutz bieten sollen, sind durch
die Anderungen des Atomgesetzes im Mai 1998 und
durch die Rechtsprechung ihrer Wirkung beraubt
worden. Angesichts der unermesslichen Schadens-
folgen, die ein Unfall in einem Atomkraftwerk flr die
einzelnen Burger und die ganze Gesellschaft haben
kann, missen die Eigentumsrechte der Atomkrafts-
werkbetreiber auf Schutz ihrer Eigentumsrechte
zurtickstehen und die Atomkraftwerke sofort abge-
schaltet werden.

Das Buch ,Atomkraftwerke - Unsicher und grund-
rechtswidrig: Ein Bericht Uber Kernschmelzgefahr
und Grundrechtsbeeintrachtigungen®

ist fir 5 Euro erhaltlich bei der:

Birgerinitiative Umweltschutz e.V. (BIU)
Stephanusstralle 25, 30449 Hannover

Tel.: (0511) 44 33 03, E-Mail: info@biu-hannover.de
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15. Die verheimlichte Studie:
Auswirkung eines Kernschmelz-Unfalls auf
die Stadt Hameln (1980)

Nach der ,Deutschen Risikostudie Kernkraftwerke®
ist auch in einen deutschem AKW der Super-GAU
mdglich. Eine von der Stadt Hameln 1979 in Auftrag
gegeben Studie kommt zu dem Ergebnis, dass es
bei einem mittleren bis gréRerem Unfall im Kern-
kraftwerk Grohnde in Hameln zu einer akut tédliche
Strahlenbelastung kommen kann, wenn wahrend des
Unfalles der Wind von Grohnde in Richtung Hameln
weht, wie es ca. 20 Tage im Jahr der Fall ist. Das

ist das Ergebnis des Heidelberger Instituts fiir Ener-
gie- und Umweltforschung (IFEU). Wie viele Tote bei
welcher Strahlenbelastung zu erwarten sind, zeigt
die Tabelle.

Dosis in Millisievert akute Strahlentote Langfristige Krebsfalle
1 0 6
10 0 60

100 0 600
1000 0 6 000
2000 6000 11 000
3 000 30 000 9 000
4 000 55 000 2000
5000 59 000 500
6 000 60 000 0
10 000 60 000 0

Bei einer akuten Strahlenbelastung von 1 Millisie-
vert bis 1.0000 Millisievert zu erwartende Anzahl
akuter Strahlentote und langfristig zu erwartender
Krebsfélle, bezogen auf einer Gesamtbevélkerung
von 60.000 Einwohnern
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LAkute Strahlentote” bedeute, dass sie bei minima-
ler arztlicher Behandlung innerhalb von 60 Tagen
sterben. Die Angaben beziehen sich dabei auf eine
Ganzkérperbestrahlung innerhalb kurzer Zeit. Bei
intensiver arztlicher Behandlung wirden akute
Strahlentote erst ab einer Dosis von 3000 Milisievert
auftreten.

Mit ,intensive Behandlung® ist hier gemeint: sterile
Krankenrdume, Luftfilterung ohne Strémungsturbu-
lenzen, groRe Mengen an Antibiotika, und Bluttrans-
fusionen.

.Langfristige Krebsfalle“ brechen erst nach Jahren
oder Jahrzehnten aus. Hier ist kein Schwellenwert
anzusetzen, jede Strahlenbelastung ruft mit einer be-
stimmten Wahrscheinlichkeit Krebs hervor. Etwa die
Halfte der Krebsfalle ist todlich. Genetische Schaden
sind etwa in gleicher H6he wie Krebsfalle zu erwar-
ten.

Besonders ungiinstige Ausbreitungsbedingungen
sind Wetterlagen mit geringer Windstarke bis 3
Beaufort, was ca.15 km/h entspricht.

Da schon nach wenigen Stunden die Auswirkung
todbringender Strahlenbelastungen erwartet werden,
warn eine Evakuierung Hamelns zwingend erfor-
derlich. 1979 hatten hierfur 71 Busse kurzfristig zur
Verfigung gestanden. Die Studie hat optimistisch
angenommen, dass alle Busse mit Fahrer/innen

in kiirzester Zeit zu den Sammelpunkten fahren,
und etwa 5000 Personen damit evakuiert werden
kénnten. Die restlichen 55.000 Einwohnern kdmen
dann in mindestens 11.000 PKW (mit je 5 Personen
voll besetzt) unter. Hauptausfallstralien waren die
einspurigen Straf3en nach Aerzen, Hildesheim und
Minden und die zweispurige B 217 in Richtungen
nach Hannover.

Es wurde optimistisch angenommen, dass die Unfall-
meldung sofort Behérden und Bevélkerung erreicht
und sofort alle Bussen und PKWs von den Sammel-
stellen aus innerhalb von 4 Stunden evakuieren, um
weitere Strahlenbelastungen zu vermeiden. Ware
bei funf Fahrspuren eine Fahrzeugfolge alle 6,5
Sekunden erforderlich, bei sofortiger Einrichtung
von EinbahnstralRen alle 13 Sekunden. Dabei wird
optimistisch vorausgesetzt, dass weder Stauungen,
Unfélle, Baustellen und geschlossene Bahnschran-
ken vorkommen und sich niemand verfahrt.



Langfristig kbnnen auch mittlere Unfélle nach 100
Jahren noch Strahlenbelastungen verursachen, die
eine Nutzung der verseuchten Gebiete ausschliel3en.
Dabei wurden die Belastung durch Bodenstrahlung
und der Verzehr radioaktiv verseuchter Nahrungsmit-
tel bertcksichtigt.

Weiter betrachtet die Studie mégliche Dekontamina-
tionsmalRnahmen. Die Gesamtflache des Stadtgebie-
tes Hamelns betragt ca. 102,3 km2. 41 % des Stadt-
gebietes sind landwirtschaftlich oder gartenbaulich
genutzt, insgesamt 4185 ha u.a. 758 ha in Hameln,
656 ha in Tindern usw. Als MalRnahmen diskutiert
die Studie das Abtragen der oberen Bodenschichten.

Das Abtragen von nur der oberen 10 cm der land-
wirtschaftlich und gartenbaulich genutzten Fléche
Hamelns ergébe ein Volumen von 4,2 Mio. m*, das
entspricht einem Quader von 100 m mal 100 m mal
420 m. In Ublichen 200 Liter-Fassern fur leicht radio-
aktiven Abfall verpackt brduchte man 21 Mill. Fasser.
,ES ist augenscheinlich, dass derartige MalRnahmen
bei grol3flachigen Verseuchungen unrealistisch sind,
vor allem wenn man bedenkt, dass nicht nur Ha-
melns Stadtgebiet betroffen sein wirde.” 7

Die einzige Vorsorge, die funktioniert ist: Abschalten sofort!
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14. Licken im (atomaren) Katastrophenschutz

Das Reaktorungliick von Fukushima hat gezeigt,
dass das sogenannte Restrisiko auch in Industrie-
staaten ein reales ist. Nach dem der Reaktorungli-
cke in Fukushima empfahl die US-Regierung eine
Evakuierung im Umkreis von 80 km um die Atomre-
aktoren. Doch viele Behérden und Landkreise sind
nicht gentigend vorbereitet.

Auch ist fraglich, ob die AKW-Betreiber rechtzeitig
Uber eine Unfallgefahr informieren. Als z.B. 2007 ein
Trafo am AKW Krimmel brannte, erfuhr die Offent-
lichkeit es zuerst nur durch Augenzeugen. Nur im
naheren Umkreis von Atomkraftwerken werden In-
fobroschiren mit Verhaltensregeln bei Atomunfallen
verteilt. Im weiteren Umkreis wird die Bevdlkerung
fast gar nicht auf eine Atomkatastrophe vorbereitet.
Was sollte man bei einer mdglichen Evakuierung
mitnehmen? Wo sind die Sammelpunkte? Kann ein
Verbleiben im Haus zunéchst sinnvoll sein, damit
erst die radioaktive Wolke durchzieht?

Es gibt nur sehr wenige Spezialbetten fir hochver-
strahlte akut Strahlenkranke. In der weiteren Umge-
bung des AKW Grohnde gébe es fiir eine Behand-
lung in nuklear-medizinischen Abteilungen in der
Medizinischen Hochschule Hannover nur 22 Betten,
in der Asklepios-Klinik St. Georg in Hamburg nur
7-9 Betten, in Julich nur 10 Betten und in der Ber-
lin Charité bis zu 16, aufgestockt bis zu 30 Betten,
in der gesamten BRD schatzungsweise nur ca.150
Betten. ®8 Verglichen mit mehreren Zehntausend
mdglichen akut Strahlenkranken allein aus der Stadt
Hameln ®° eine verschwindend geringe Zahl. Die
Strahlenschutzkommission, die die Bundesregierung
berat, sieht ,die Problematik hinsichtlich einer ausrei-
chenden und qualifizierten arztlichen Versorgung in
radiologischen Notfallsituationen.“ & Es gebe ,ekla-
tante Licken im Strahlenschutz“ und ,in der Vergan-
genheit wurde wiederholt auf diese Notwendigkeit
hingewiesen.” ®'. Es gibt noch nicht einmal geniigend
ausgebildete Arzte, um bei Katastrophenschutz-
Ubungen die Notfallstationen mit ihnen zu besetzten
62 (dort sollen Menschen auf Strahlung untersucht,
ggf. dekontaminiert oder auch in die Klinik geschickt
werden). Das liegt auch daran, dass die in der
Verantwortung stehenden Bundeslander die Weiter-
bildung der Arzte nicht vergiiten Weiter sind auch
normale Krankenhduser nicht auf Strahlenkranke
eingerichtet. ,Aktuelle Umfragen zeigen, dass in vie-
len Krankenhausern Katastrophenschutzpléne ganz
fehlen oder aber nicht ausreichend ausgearbeitet,
aktualisiert und betibt worden sind. Dies liegt nicht
ELéIetzt daran, dass die Erstellung von Krankenhaus-

alarmplanen einen zusatzlichen Kostenfaktor fiir die
Krankenhduser darstellt, wie etwa eine Bevorratung,
Vorhaltung von Personal und Bettenkapazitaten,
Katastrophenschutzibungen von den Krankenkas-
sen nicht erstattet werden. Durch die Einfihrung des
Fallpauschalensystems im Krankenhauswesen...sind
die Krankenhdauser zusatzlich unter Druck geraten,
>>unnétige<< Kapazitdten abzubauen. Dies betrifft
besonders die Bereitschaft, erforderliche Vorberei-
tungen zur Versorgung evil. kontaminierter Personen
im Fall einer ABC-Lage in Angriff zunehmen. ... Die
Vorhaltung ist eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe,
die nicht allein von den Kliniken getragen werden
kann. ... Dafiir haben die Lander die Voraussetzun-
gen zu schaffen.” 8 Wie und wann sollen Jodtablet-
ten verteilt werden? Anfangs gab es Uberlegungen,
137 Mio. Jodtabletten bundesweit in drei Lagern zu
lagern und diese dann mit Hubschraubern zu ver-
teilen. Doch das Bundesverteidigungsministerium
hat dies abgelehnt und so gibt es nun bundesweit 7
Lager, und eine Verteilung mit LKWs. 5 In Hessen
sollen die Tabletten von den Berufsfeuerwehren an
Gemeindeverwaltungen, Feuerwehrgeratehauser
und Wahllokale als ,Impfstellen verteilt werden.
Gleichzeitig gehen Evakuierunszenarien davon aus,




Stral’en zur Evakuierung als Einbahnstral3en einzu-
richten, um doppelt so viele Spuren zur Verflgung zu
haben.

Jodtabletten helfen auch nur gegen Schilddrisen-
krebs, nicht gegen andere Krebsarten.

Was ist mit Menschen/Kindern im Kindergarten, in
Schulen oder auf der Arbeit? Wie lange sollen sie
dort bleiben? Wie sollen sie versorgt werden? Oder
sollen sie sich unter Lebensgefahr nach Hause
begeben? Nur wenige Dekontaminationseinheiten
stehen den Landkreisen zur Verfugung. Wie ist die
Versorgung mit Lebensmitteln gesichert? Wie wird
mit kontaminierten landwirtschaftlichen Produkten
umgegangen? Katastrophenschutzibungen werden
haufig nur mit Katastrophenschutzstab, aber ohne

die betroffene Bevdlkerung durchgefihrt. Und wer
tragt die entstehenden Folgekosten eines Unfalles?
Die AKW-Betreiber als Verursacher? Nicht einmal mit
einer Promille! Die AKW-Betreiber miissen nur bis zu
2,5 Mrd. Euro aufkommen, mit 99,9 % der auf 5.500
Mrd Euro vom Baseler-Prognos- Institut geschatzten
Schaden ¢ tragt die Allgemeinheit. Gesamtkostende-
ckende Versicherungen wirden die wahren Kosten
der AKW aufdecken und zu deren sofortiger Ab-
schaltung fuhren, da sie dann véllig unwirtschaftlich
wirden.
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Anti-Atom-Gruppen in der Region

Anti-Atom-Plenum Weserbergland ’:‘:}
Treffen: Jeden 1. und 3. Mittwoch im Monat

Ort: Kulturzentrum Sumpfblume, Am Stockhof 2a, 31785
Hameln

in-tiakt: info@anti-atom.org, www.anti-atom.org

Anti-Atom-Biindnis Schaumburg

Treffen: Jeden 1. Montag im Monat um 19 Uhr
Wo: Kommunikationszentrum Alte Polizei e.V.
Obernstr. 29, 31655 Stadthagen

Kontakt: Anti-Atom-Schaumburg@gmx.de
Internet: www.altepolizei.de [-> Anti-Atom-Bindnis SHG]

©

Anti-Atom-Initiative Gottingen

Treffen: Jeden Mittwoch um 19 Uhr

Wo: ver.di Géttingen, 2. Stock,

Groner-Tor-Str. 32, 37073 Gottingen

Kontakt: anti-atom-initiative-goettingen@gmx.de

Internet: http://anti-atom-initiative-goettingen.de 0

Anti-Atom-Plenum Géttingen
Treffen: Jeden Dienstag um 20.30 Uhr
Wo: Jugendzentrum Innenstadt (JuZi), 1. Stock

Birgerstr.41, 37073 Géttingen {‘a
Kontakt: aapgoe@gmx.de o

Internet: http://aapgoe.s036.net

®;

b

Biindnis Anti-Atom-OWL (Ostwestfalen Lippe)
Kontakt: mail@anti-atom-owl.de
Internet: www.anti-atom-owl.de

Celler Forum gegen Atomenergie
Treffen: jeden zweiten Dienstag im Monat, 20 Uhr,
Wo: Buntes Haus, Hannoversche Str. 30 f., 29221 Celle
Kontakt: forum-gegen-atomenergie@gmx.de
Internet: www.anti-akw-celle.de

®;
Aktionsbiindnis ,,Bielefeld steigt aus!“ -
Kontakt: info@bielefeld-steigt-aus.de

Internet: http://bielefeld-steigt-aus.de

Atomplenum Hannover
Kontakt: demo@atomplenum.de
Internet: www.atomplenum.de

Burgerinitiative Umweltschutz e.V. BIU Hannover
Umweltschutz-Zentrum Hannover
Stephanusstralie 25, 30449 Hannover
Tel.: (0511) 44 33 03

Kontakt: info@biu-hannover.de
Internet: www.biu-hannover.de, www.oekostrompool.org

®

Arbeitsgemeinschaft Schacht KONRAD e.V.
Bleckenstedter StralRe 14a, 38239 Salzgitter
Tel.: 05341/90 01 94

Kontakt: info@ag-schacht-konrad.de
www.ag-schacht-konrad.de



